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Monsieur,

Dans votre courrier en date du 25 mai 2008, vous me faites part, au nom de votre association, de
votre désaccord quant & une mesure susceptible d’étre retenue dans le plan gouvernemental drogue
2008-2011 concernant la répression de I’auto- culture de cannabis. Plus généralement, vous
m’exposez les raisons qui vous conduisent a4 militer pour une tolérance plus grande envers la
consommation de cannabis

Avant de vous répondre, je ne peux m’empécher de souligner quelques contradictions qui émaillent
votre argumentaire.

Ainsi, vous reconnaissez que la consommation de cannabis peut présenter un danger pour la santé
et paradoxalement, vous envisagez la légalisation de I’auto-production, la qualifiant d’avancée
sanitaire, allant jusqu’a estimer que « militer pour cette disposition, ¢’est militer pour sa bonne
santé ».

Vous indiquez par ailleurs que le cannabis, parce qu’il serait moins nocif que d’autres psychotropes
licites ou illicites devrait changer de statut voire étre 1égalisé, ce qui me semble un argument pour
le moins irresponsable lorsque la santé d’une partie de la population est en jeu. Cela reviendrait a
autoriser un produit ou accepter un comportement dangereux parce qu’un autre, plus dangereux,
viendrait 4 le concurrencer. Un tel raisonnement ne peut €ire tenu.

La position de votre association ne peut étre soutenue par un gouvernement responsable ; la
question de la dépénalisation ne peut se résumer a une seule approche sanitaire ou s’apprécier
uniquement sous I’angle de I’échelle de la nocivité des produits. En tant qu’observateur attentif de
’évolution des connaissances en matiére de toxicité du cannabis, vous soulignez, a juste titre, que
le cannabis n’est pas un produit anodin. En cffet, sa toxicité est confirmée par la littérature
scientifique comme dans Iarticle du « The Lancet» de mars 2007 ou I'étude médicale
néo-zélandaise parue dans la revue internationale « Thorax ».

Le cannabis n’est pas anodin du point de vue des effets sur la santé mais aussi du point du vue
social. On constate des situations de consommation de chanvre entrainant des problémes de
déscolarisation, de marginalisation, parfois méme de désocialisation parmi les plus jeunes et les
plus vulnérables de nos concitoyens.
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L’enquéte « Stupéfiants Accidents Mortels » démontre également les effets de la consommation de
cannabis sur le sur-risque en matiére d’accidents de la circulation en le multipliant par deux et
lorsque son usage s’accompagne d’une consommation d’alcool par quatorze.

Enfin, parmi les pays voisins comparables & la France ayant, comme vous le suggérez, assoupli
I’interdit sur la consommation ou la détention de cannabis aucun ne présente un bilan enviable en
matiére de consommation de psychotropes, s’agissant en particulier de drogues aux effets encore
plus dévastateurs, ni n’ont vu leur délinquance liée au trafic diminuée.

Ces éléments ne peuvent étre occultés lorsqu’il s’agit d’élaborer une politique pragmatique, globale
et équilibrée dont la finalité est de préserver la santé notamment des plus vulnérables, d’assurer la
cohésion sociale et la paix publique.

Devant [’évolution des consommations, les frangais sont de plus en plus nombreux a partager cette
analyse et I’article paru a ’occasion de I’anniversaire de « I’appel du 18 joints » dans le journal
« Libération » confirme cette évolution. Bon nombre de signataires aprés trois décennies, se
démarquent d’une position qui désormais apparait surannée et peu en phase avec la réalité de cette
consommation.

Ainsi, I’on constate aujourd’hui dans 1’opinion, qu’un mouvement général tend a aborder ces
questions de maniére plus pragmatique, en I’absence de parti-pris qui appartiennent désormais au
passé.

Sur la problématique spécifique de la culture sur le territoire national de cannabis, il convient
effectivement de remédier a cette pratique en cohérence avec ce qui est exposé ci-dessus. La
position du gouvernement étant de renforcer 'interdit de 1’usage de cannabis en adaptant la
sanction au niveau et au contexte actuel de consommation, il ne peut que décourager toutes formes
de production sur le territoire.

Enfin, je me dois de préciser qu’une fraction non négligeable de quantités cultivées semble destinée
a alimenter le trafic de rue. Une étude est actuellement conduite au sein de I'Institut des hautes
Etudes en Sécurité pour évaluer les quantités produites par les réseaux cannabiques pour alimenter
les filiéres.

Pour conclure, je me permets de vous faire partager ma conception du courage en politique. 11 ne se
résume pas, selon moi, a accompagner un mouvement présenté comme une fatalité et dont on sait
par avance les dommages pour une partie importante de la population mais plutét a trouver des
solutions adaptées pour faire diminuer le nombre de consommateurs de stupéfiants et d’abuseurs de
drogues licites. Plus ambiticux, plus difficile, ¢’est le sens que je donne 4 mon action.
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